péci, pres 20 let Gspésn€ chova a rozmnozi-
la hrabace kapské (Orycteropus afer),
u ptakd by pouhy seznam svétové vyznam-
nych odchovi vydal na samostatny ¢lanek.

Ve snaze o maximalni mozné pfibliZzeni
zoologickych zahrad -laické vefejnosti se
nékdy zapomina i na dalsi vyznamné posla-
ni téchto instituci, a tim je védecky pfinos.
Zvifata nejriiznéjsich druhi ze zoogeo-
grafickych oblasti celé planety predstavuiji
jedine¢né subjekty pro nejriznéjsi vyzku-
my — etologii a fyziologii pocinaje a oste-
ologii konce. Bohuzel nutno konstatovat,
Ze vétsina prirodovédnych instituci véetné

CESKE NAZVY ZIVOCICHU
IV. ObojZivelnici (Amphibia). Nirodni mu-
zeum Praha, 2001, 148 str., cena 90,- KC.

J. Moravec.:

Zoologické oddéleni NM v Praze vydalo
v poradi jiz patou publikaci s ¢eskymi nazvy
zivoCicht. Tentokrite je pozornost vénova-
na obojzivelnikim (Amphibia). V prvnim
uplnéjsim soupisu téchto obratlovcy, ktery
u nas kdy vysel, jsou uvedeny latinské a Ces-
ké nazvy, pripadné jejich synonyma, u vice
nez 4 000 druht (tj. cca 85 % dnes znamé-
ho druhového spektra). Usporadani publi-
kace je stejné jako u predchozich dild, jeji
soucasti jsou i rejstiiky latinskych a ceskych
jmen a soupis pouzité a zpracovavané lite-
ratury. Tato vyznamna publikace by neméla
chybét v pfirucni knihovné pfirodovédcu,
vysokoskolskych studentt a prekladateld.
Lze koupit ¢i objednat na znamé adrese
v zoologickém odd€leni NM, Vaclavské
nam. 68, 115 79 Praha 1 (tel.: 02/24497
253, fax 02/24226488, e-mail:" jiri.mora-
vec@nm cz, milos.andera@nm.cz).
Milos Andéra

* G. E Michel, C. L. Mooreova: PSYCHOBIO-
LOGIE. Portal, 480 stran, 497,- K&

Psychobiologie je novy interdisciplinar-
ni obor, ktery se snazi propojit psycholo-
gicky a biologicky vyzkum. Ucebnice Psy-
chobiologie je ambiciéznim pocinem —
jeji nezvykle Siroky zabér sahi od embryo-
logie a neurologie aZ po etologii a evolu¢ni

biologii. Mezi jeji velké klady patfi podrobna .

diskuse konceptualnich problému, které
jsou zasadni nejen pro psychobiologii, ale
i etologii ¢i evoluc¢ni biologii. Tuto tvodni
bezmala dvousetstranovou Cast knihy by si
mél peclivé precist kazdy student etologie
¢i evolucni biologie — jsou zde probirina
velmi dulezita témata (redukcionismus,
podminky nutné a postacujici, multifinalita
a ekvifinalita, atd.), kterd byla v cCeskych
ucebnicich probirana nedostate¢né nebo
vibec. Vysoka kvalita prekladu je velkou
ulevou pro ¢tenare, ktery nemusi neustile
premyslet, co tim chtél prekladatel (nikoli
autor!) fici. Na druhé strané trpi ucebnice
nékterymi nedostatky. Z prostorovych du-
vodi se zde zaméfim pouze na jeden.
Podstatna ¢ast Psychobiologie je vénova-
na kritice sociobiologie. Autofi pisi, ze
mnohé sociobiologické argumenty ,nas za-
razi jako absurdni karikatury“ (str. 159).
Jako karikatury ¢tendfe ovSem spiSe zarazi
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vysokych $kol v tomto sméru zoologické
zahrady opomiji a mozna i trochu prezira.
Mnoho studentd zna zvifata pouze z foto-
grafii, kreseb a setkava se s nimi zpravidla

- v konzervovaném stavu. A to je jisté Skoda,

protoze feceno slovy byvalého dlouholeté-
ho reditele prazské zoo prof. Zderika Vese-
lovského je zoologicka zahrada nejlepsi
ucebnici zoologie. Cestnou vyjimku pied-
stavuje prirodovédné muzeum Narodniho
muzea v Praze, které mnohdy v nelehkych
podminkdch zachranilo ve spolupraci s na-
$imi zoologickymi zahradami obrovské
mnozstvi védecky cenného materialu,

to, co autori uvadéji jako sociobiologické
argumenty, srovname-li jejich interpretace
s tim, co soucasna sociobiologie a evolu¢ni
psychologie skute¢né tvrdi (Krebs a Davies
1997: Behavioural Ecology, Buss 1999: Evo-
lutionary psychology). Vzhledem k obsih-
losti kritiky je nemozZné zde rozebirat argu-
mentaci autort, nastésti vSak ma Cesky
¢tenar k dispozici alespon n€které popular-

. n€jsi publikace zabyvajici se tématem
R. Dawkins: Sobecky gen, M. Ridley: Cer-

vena kralovna). Je zajimavé, jak autofi po-
drobné dokladaji sva tvrzeni citacemi kriti
ki sociobiologie, zatimco u charakteristik
socxoblologlckych nazora vétsinou puvod-
ni zdroje neuvadéji.

V celé knize je patrni snaha autori vy-
hnout se adaptivnim evolu¢nim vysvétle-
nim. Autori jednozna¢né preferuji nea-

- daptivni neselekcionisticka vysvétleni —

mnohé znaky podle nich vznikaji samoor-
ganizaci ¢i jako vedlejsi produkty jinych
procesti. Neadaptivni vysvétleni jsou
vSak mnohdy problematicka: vzdy napf.
muzeme tvrdit, ze dany znak je duasled-
kem néjakého dosud neobjeveného ziko-
nu rastu (a neni tedy adaptaci), navic né-
které alometrické  zakonitosti rdstu se
ukazaly byt selektovatelnymi znaky — ne-
jsou to tedy Zadné neménné a omezujici
vlastnosti ontogenetickych procest. Sna-
ha vyhnout se adaptacionistickym vysvét-
lenim vede autory aZz k absurdnim tvrze-
nim: napf. na str. 185 wuvadi, Ze role
ptfirodniho vybéru pfi urcovani vyvoje
adaptivnich znakt je nepravdépodobna!
Pokud autofi souhlasi s tim, Ze geny jsou
selektovany pfirodnim vybérem, nemo-
hou tvrdit, Ze ontogenetické procesy jsou
na genech nezavislé — gen muzZe byt se-

dnes uz prakticky jinak nedostupného.
Prvni prirtstek do sbirek Narodniho mu-
zea priSel z prazské zoo v r. 1932 a do
r. 2000 obohatilo jeho sbirky na 1 220 ex-
ponata pochazejicich z chovi v zahradé.
70 let prazské zoologické zahrady je jisté
dobrou prilezitosti k rekapitulaci, ale zaro-
venl i pohledem do budoucna. Do nového
stoleti by méla vstoupit jako renomovana
prirodovédna instituce schopna dostat své-
mu poslani — byt zdrojem pouceni i za-
bavy Siroké verejnosti, zaroven ale také
pfisp€t k zachrané ohroZenych druht

. a k védeckému poznani.

lektovan pouze tehdy, pokud (jakkoli)
ovliviluje vyvojové procesy.

V em je problém? Cela kritika ,evoluc-
niho determinismu, redukcionismu a pana-
daptac10msmu“ je zjevné poplatna nazo-
rim S. J. Goulda, ktery se proslavil nejen
vysokou literdrni urovni svych eseji mezi
laiky, ale i prekrucovanim a karikaturizaci
nékterych aspektt soucasného evolu¢niho
mysleni mezi odborniky. Domnivam se, Ze
ke Gouldové€ popularité Castecné prispéla
i skutecCnost, Ze laicky Ctenar nema pristup
k primdrni literature a st€zi pak muze od-
halit pozoruhodnou otrlost S. J. Goulda,
ktery v nékterych pfipadech prevezme ur-
ity nazor autor, které kritizuje, a jimz pak
do ust vlozi pravy opak toho, co pivodné
tvrdili. Michel a Mooreova se pak pfi kritice
soucasné evolucéni biologie dopoustéji Sko-
lacké chyby. Misto peclivého studia primar-
ni literatury spoléhaji na tvrzeni Clovéka,
ktery se podsouva laikim nespravné infor-
mace. Zpusob, jakym pak autofi sdéluji, ze
Luspésnost urcitého genu zavisi do velké
miry na ostatnich genech v organismu®
(str. 173), vyvolava dojem, Ze se v tomto
bodu zasadné rozchazeji s nizory sociobio-
logie, ktera spoc¢iva na analyze ,atomisticky
definovanych znak“ (str. 159). Kazdy stu-
dent, ktery si precetl Sobecky gen vSak vi,
Ze Dawkins psal totéz co Michel a Mooreo—
vauzvr 1976. }

Ucebnice Psychobiologie ma fadu nejen
pozitivnich, ale 1 negativnich stranek.. Pre-
sto by si knihu méli precist vSichni studen-
ti socidlnich i prirodnich véd, ktefi jsou
schopni ji Cist kriticky a konfrontovat tvr-
zeni autoru s dalsimi pohledy na problema-
tiku vyvojové a evolucni biologie.

Tomds Grim
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