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Jakaprocseudi,
mimikry?

Podobnost je v oku pozorovatele
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Abstract: How and why to learn
mimicry? by Tomas Grim. In
contrast to earlier knowledge
new data show that some hosts of
brood parasites are able to reject
a parasite chick based on brood
size and vocal mimicry. Parasite
chicks can learn to beg similarly to
host ones even in their absence.
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Péce o cizi potomstvo je ukazkovy evolu¢ni
hiich. V pfirodé i lidské spolecnosti se viak
déje jak na drovni vnitrodruhové, tak mezi-
druhové. Postar§i damy ,adoptujici“ rozto-
milé mopsliky jsou si jist¢ védomy toho, ze
se nestaraji o své vlastni potomstvo (a¢ sofis-
tikovanost psich vesticek a jinych bizarnich
oble¢ktt mudicich ,némé tvare” vzbuzuje jisté
pochyby i v tomto sméru). Naopak muzi pecu-
jici o cizi levobocky (a nechavajici pecovat jiné
muze o levobocky vlastni) tézko poznaji, ze
se jejich investice kanalizuji §patnym smérem.
Takové evolu¢né zcela nevhodné chovani lze
snadno pochopit, dité k ditéti se ma vzhledové
casto jako vejce k vejci. Jenze co si pak mdme
myslet o ptacich rodicich, kteti — pochopitel-
n¢ — piijimaji vejce kukacky podobna jejich
vlastnim, a pak — zcela nepochopitelné — ,,hor-
livé“ pecuji o mladé kukacky, které se jejich
vlastnim nepodoba viibec?

Dospélé kukacky chocholaté penalizu-
ji neposlusné hostitele, tj. ty, kteti predtim
odmitli kukacci vejce, rozklovanim jejich
sntisky. Pokud takovy hostitelsky par, kte-
ry ztrestala kukac¢ci mafie, zahnizdi znovu
a je opét parazitovan kukackou, uz jeji vejce
neodmitd — pfestoze tuto schopnost evident-
né ma! Porad je totiz lepsi vychovat kukacku
a s ni snad i néjaké vlastni mladé, nez zno-
vu ptijit o vSechno. Za takovych okolnosti je
lepsi ptijimat cizi vejce i mladata, byt sebe-
odli$néjsi (Vesmir 80, 488, 2001/9).

Mladata ,nasi“ kukacky obecné se uz jen
stézi mohou vice li§it od mladat béznych
hostiteld, tieba rehka zahradniho. Ptesto je
hostitelé prakticky vzdy piijimaji. Vyjimkou
je rakosnik obecny, ktery mladata kukacky
obcas opousti v dobé, kdy uz jsou v hnizdé
spodeziele* dlouho, tedy déle nez jeho vlast-
ni mladata za ,normélnich“ okolnosti (Vesmir
82, 437, 2003/8). Je ziejmé, ze takové odmita-
ni cizich mladat nemtize vést k evoluci mimi-
kry u mladat kukacky obecné — na vzhledu
mladat v hnizdé¢ hostiteli jednoduse nezalezi.

Tak tomu vSak neni u australskych modro-
plastniktt nadhernych (Malurus cyaneus). Ti
odmitaji — opoustéji — skoro polovinu hnizd
s kukackou bronzovou (Chalcites basalis, dfi-
ve Chrysococcyx b.) a uplné vsechna hnizda
s kukackou nadhernou (Chalcites lucidus).!
Céste¢né si za to miizou kukacky samy — tim,
ze z hnizda vytla¢i vSechna vejce ¢i mlada-
ta hostitele (podobné jako kukacka obecnd),
zmens$i pocet mladat v hnizdé¢ na jedno. Mod-
roplastnici obcas jednomladéci sntisky opous-
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téji bez ohledu na to, jestli je to mladé jejich
vlastni nebo kukac¢i. Hnizda s jedinym vlast-
nim mladétem jsou u modroplastnikd velmi
vzacna. Strategie ,vykasli se na jedno mladé*
je adaptivni, protoze vétSinou vede ,sprav-
n¢“ (z pohledu hostitele) k zaniku parazita,
jen vyjimec¢né zaplati hostitel smrti jednoho
vlastniho mladéte. Ve hie vSak musi byt né-
co dalsiho, nebot hnizda s jedinym vlastnim
mladétem opoustéji hostitelé méné casto, nez
kdyz je v hnizd¢ samotnd kukacka bronzova.
Dtivodem jsou rozdily ve struktufe zadoni-
cich hlasti — hlas mladéte kukacky bronzové
se podobd Zadonicimu hlasu malych modro-
plastnickd, ale ne zas tak dokonale, aby to
hostitelé obcas nepoznali.

V Australii se Zadonéni kukacky nadherné
(na rozdil od k. bronzové) mladatiim mod-
roplastnika nepodoba. Na Novém Zélandu
vak kukacka nadherna (obr. 1) podklada
sva vejce jinému hostiteli — sttizlikovci novo-
zélandskému (Gerygone igata). Urcit od oka,
zda se jeji Zadonéni podoba tomu hostitelské-
mu, je subjektivni — ostatné téméf véechno se
nécemu néjak podoba. Jak tento ,,ofisek sub-
jektivity* rozlousknout? Nova studie? vsadi-
la na otazku pravdépodobnosti: Podoba se
struktura Zadonéni kukacky nadherné struk-
tufe zadonéni stfizlikovce novozélandského
s vétsi pravdépodobnosti, nez by odpovidalo
prosté statistické nahodé? Zdanlivé mimikry
by §lo vysvétlit ,ndhodou” v ptipadé, Ze by se
kukac¢i zadonéni podobalo zadonéni sttizli-
kovce v podobné mife jako Zadonéni ostat-
nich pévci, ktefi jsou coby hostitelé k dispo-
zici, ale nejsou parazitovani. Analyza téchto
pravdépodobnosti ukézala, ze podobnost
zadonéni mezi parazitem a hostitelem v tom-
to pfipadé nahodou vysvétlit nelze — jde tedy
o skute¢né mimikry.

Jak ale mimikry zadonicich hlasti u kuka-
¢ek vznika? Je vrozené, nebo naucené? Na
prvni pohled druha moznost neptipada
v tvahu — kukacéi mladé se potencidlnich
vzort, od nichz by se mohlo naucdit, ,jak ma
spravné zadonit®, zbavi hned po vylihnuti.
Prosté je ,hodi pfes palubu®. Neddvnd pra-
ce3 viak prekvapivé ukdzala, ze plati dokon-
ce ob¢é moznosti zaroven. Po vylihnuti se
zadonéni mladéte kukacky bronzové podo-
ba tomu, co ,,pipaji“ mlddata daného primar-
niho hostitele, tj. toho, na kterého se dana
kukad¢i rasa specializuje. Cést vajec oviem
skonc¢i u sekundarnich hostitelti, kdyz tfeba
neni primarni hostitel pravé po ruce. Pokud
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kukacc¢i mladé presadime do hnizda takové-
ho sekundarniho hostitele, stane se volani
kukacky proménlivéjsim. Béhem par dnt se
pak zacne podobat hlasu mladat sekundar-
niho hostitele. Jak je tohle mozné, kdyz mla-
data sekundarniho hostitele nejsou v hnizdé,
a kukacci mladé tedy nemé zadny vzor? Vtip
je pravé ve zvySeni variability zadoniciho
hlasu: Mladé prosté zkousi, ktery typ hlasu
udéla na hostitele nejvétsi ,dojem®, a nasled-
né opakuje ty hlasy, pfi kterych hostitel krmi
nejvice. Tento trik umoznuje kukacce vyuzi-
vat uc¢inné jak primarni, tak sekundarni hos-
titele.

Hostitelé vSak také nejsou zadni noumové
a jejich protikukacdci triky nejsou méné sofis-
tikované.* Podnéty k odmitnuti parazita jsou
jak zrakové (pocet mladat v hnizd¢), tak slu-
chové (podobnost zadonicich hlast). Odmita-
ni kukac¢ich mladat je u samic modroplastni-
ka ¢aste¢né vrozené - i ,naivni®, tedy poprvé
hnizdici samice odmitaji ¢ast parazitickych
mladat. Na jejich rozhodovani vSak ma vliv
i zkuSenost — starsi samice odmitaji kukacci
mlade¢ ¢astéji, a navic méné casto délaji chyby,
kdy omylem opusti hnizdo s vlastnim jedinym
mladétem. Na pravdépodobnost odmitnuti
parazita ma pozitivni vliv i pfitomnost dospé-
Iych kukacek. Pokud hostitel ve svém okoli

Lopatka si prvni vS§iml vlastnosti, ktera jako by se od
jeho zjisténi, ac si je kritika ke své skodé nepfrisvoji-
la, zacala (stale castéji) prosazovat tam, kde se jed-
na romanova odrida, a to nikoli tzv. lidovy, konzum-
ni roman, nybrz vytvor simulujici literarni aspirace,
zamérovala cele na tspéch, na to, jak na sebe strhnout
po vzoru novinarského vykonu pozornost. Ke zda-
ru tohoto Usili patfi uzivat narazky, silné ve vnéjsim
povédomi zakotvené, nebot sugeruji vyznamy vSiem
dostupné a zaroven uGcinkuji jako zaklinaci nesrozu-
mitelné formule spolecenstvi duchovné a kulturné
zasvécenych ke spojeni témér mystickému; chceme-li,
spojeni v prostoru rizeném masovymi médii. Mysli se
v heslech - stadi je vyslovit, a nikdo, ani ten, kdo je
pFijima, ani ten, kdo je vysila, uz dale patrat nemu-
si. Takovymto druhem konverzaénich signald, jez
dosvédcuji, jak jsou obé strany kulturné nobilitova-

nesly$i nebo nevidi dospélé kukacky, je rizi-
ko parazitismu jisté mensi, nez kdyz dospélé
kukacky ¢ihaji ,,za dvermi®.

Co z toho vSeho plyne? Dalsi ucebnicova
pravda, tedy ,hostitelé neodmitaji parazitic-
k4 mladata, a ta proto ani nemaji mimikry®,
putuje do stoupy — jen proto, aby byla nahra-
zena pravdou novou. Prosté véda v akci.
Obecnéjsi pouceni je vSak zajimavéjsi: Hod-
notit mimikry od oka, jak se to déla dobré
stoleti a ptl, je antropocentrické a zavadéji-
ci. Je tfeba nekoukat jen na domnély mime-
ticky par (napf. parazit — hostitel), ale délat
pokusy a srovnavat podobnosti v $ir§im kon-
textu. To proto, ze mimikry je statisticky
nendhodnd podobnost mezi dvéma objek-
ty (tfeba mladaty dvou ptacich druhi), kte-
ra mé zmast relevantniho pozorovatele.’ Coz
prakticky nikdy neni ¢lovék. Z toho vyply-
va pouceni druhé: Tvrzeni ,,mladé kukacky
je uplné jinak zbarvené nez mladé hostitele,
neni tedy mimetické“ je absurdni. Mimikry
totiZ nemusi existovat v roviné zrakové (aby
to vyhovovalo jedinému smyslu, kterym my
lidé jakztakz vladneme), ale tfeba jen v rovi-
né sluchové (jako u australskych kukacek)
nebo ¢ichové (tfeba u parazitickych mraven-
ctl). Mimikry je vzdy jen v oku — potazmo
uchu ¢i nozdfe — pozorovatele. o

ny - kultura v uzsim slova smyslu muize byt chapana
jako reprezentace a luxus, k nicemu nezavazuje -, se
pripadné mohou stat i slova dialog, sémiotika, sesku-
peni jmen Hasek a Kafka, pojem stredni Evropy atp.
Lopatka kritizoval tehdy roman za to, Ze zmnoZuje
reci, tj. kierkegaardovsky tlach, prichazi s pochyb-
nym obohacovanim aktualniho povsechného minéni
o dalsi varianty, podili se na diktatu masového nazoru,
polopravd nebo kvazipravd, jaké vypliuji v moderni
dobé onen jiz velmi pochybny spolecny - jednotny -
prostor, ,zatemiiovany svétlem vefejnosti”. Upozor-
nil na to, do jaké miry je tento roman jen pokracova-
nim Fedi, konverzaci ze spoleénosti (rozuméj nikoliv
jejich zliterarnénim, jejich slovesnym integrovanim
do romanu, tedy aktem odstupu k nim), ...
Ale$ Hauzner: Roman a skute¢nost,
in: Kriticky shornik 1981-1989, Triada, Praha 2009, s. 355

1. Kukacka nadherna
(Chalcites lucidus)
patii mezi bézné
hnizdni parazity v jizni
a vychodni Australii

a na Novém Zélandu.
Meola Reef Reserve,
Auckland, snimek
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